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RESUMO

O presente artigo cientifico tem por objetivo abordar a suma importancia entre o0s
institutos da tutela antecipada, medida cautelar e liminar, destacando sua
similitude e discrepancias no que tange aos requisitos. Sao institutos
processuais que visam assegurar a prestacdo jurisdicional, amparar o direito
ameacado e conceder as referidas tutelas para efetivagdo do processo antes da
decisao judicial posterior. Tem-se a tutela cautelar como medida assecuratéria e
acautelatéria. Verifica-se na liminar a atribuicdo da necessidade de efetuar o
processo com urgéncia. E a antecipacao da tutela pressupde a possibilidade de
0 juiz antecipar os efeitos da sentenca no inicio do processo, mas
provisoriamente. Portanto, é nesse sentido que se analisara a importancia de se
fixar os conceitos e distingbes das tutelas de urgéncias, tendo em vista a
prestacdo jurisdicional em conjuntura com o principio da razoabilidade
processual.

Palavra-chave: tutela antecipada, medida cautelar, liminar.

INTRODUCAO

O Cddigo de Processo Civil traz entre 0s seus institutos as tutelas
de urgéncia como mecanismos de protecdo. Dentro deste contexto, busca-se
analisar e ponderar as distingbes existentes entre esses conceitos, haja vista
que no sistema processual civil criou-se a discrepancia das modalidades em

regime e requisitos proprios.
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Desta forma alude-se que, a tutela antecipada, medidas cautelares
e liminares existem para proteger o direito material e disponibilizar a celeridade

ao provimento jurisdicional frente a um direito ameacado e com risco iminente.

1 CONSIDERACOES GERAIS SOBRE AS TUTELAS DE URGENCIA

Nos termos do art. 5° XXXV da Constituicdo Federal, a lei nao
excluird da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito. Dentro
desta perspectiva, destaca-se “[...] a jurisdicao, assim, com o intuito de realizar o
Direito, ndo apenas restaurando a ordem juridica violada, mas, também,
evitando que tal violacdo ocorra”.?

Assim, “quando se fala em tutela jurisdicional se esta a falar
exatamente na assisténcia, no amparo, na defesa, na vigilancia que o Estado,
por meio de seus 6rgdos jurisdicionais, presta aos direitos dos individuos”, ou
seja, por meio das leis infraconstitucionais, que por ora sao subsumidas aos
anseios da sociedade é que se torna efetiva e legitima a capacidade jurisdicional
de conceder medidas protetivas e assecuratorias.

Se o direito a adequada tutela jurisdicional é garantido
constitucionalmente, o legislador infraconstitucional é obrigado a estruturar o
sistema processual de modo a permitir a efetividade da tutela dos direitos.*

Outrossim, Codigo de Processo Civil, como lei infraconstitucional,
trouxe como forma de assegurar ao contido na Carta Magna as “tutelas de
urgéncia que tenham aptiddo de evitar a ocorréncia de lesdo a direitos
merecedores de protecéo juridica”.”

Historicamente o Cdédigo de Processo Civil na Década de 70

elencou no seu livro terceiro as medidas cautelares, que atribuia ao juiz a
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possibilidade de determinar medidas de carater provisorio que representavam
providéncias emergenciais, tendo em vista situacdes de risco e iminéncia.

Posteriormente, com o advento da lei n°® 8.952/1994, o Cddigo de
Processo Civil sofreu algumas reformas relevantes, dentre elas o legislador
concedeu outro mecanismo, no qual seja, a tutela antecipada, “que autoriza o
juiz, em carater geral, a conceder liminar satisfativa em qualquer acdo de
conhecimento, desde que preenchidos os requisitos que o novo texto do art. 273
arrola”.’

Nesse sentido a tutela antecipada inovou o sistema processual civil
no sentido de que, uma vez deferida em acdo de conhecimento ou de execucéo,
antecipa os efeitos da sentenca provisoriamente, ou seja, antes da prolacéo da
decisdo de mérito frente ao pedido formulado pelo autor.

Portanto, as tutelas de urgéncia, caracterizadas como medidas
cautelares e tutela antecipada trazidas pelo Cédigo de Processo Civil traduzem-
se como mecanismos acautelatérios de prestacdo jurisdicional, ou seja,
incumbe-se de dar a plena efetividade jurisdicional reinvidicada pela parte, tendo

em vista o risco iminente ao direito material pleiteado e assegurado.

2 TUTELA ANTECIPADA

A tutela antecipada encontra respaldo no artigo 5° XXXV
Constituicdo Federal e vem regulamenta no art. 273 do Codigo de Processo
Civil. Foi introduzida no ordenamento juridico péatrio por meio da reforma
processual de 1994, mas precisamente pela lei 8.952/1994, na qual pressupde
que, o juiz diante de seu poder jurisdicional conferido pelo Estado, possa
antecipar os efeitos da sentencga no inicio do processo, provisoriamente.

Humberto Theodoro Junior, conceitua a antecipacdo da tutela

como:
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[...] a possibilidade de o juiz conceder ao autor (ou ao réu nas
acOes duplices) um provimento imediato que, provisoriamente,
Ihe assegure o bem juridico a que se refere a prestacdo de
direito material reclamada como objeto da relacdo juridica
envolvida no litigio.”

Diante deste contexto Teori Albino Zavascki preleciona que:

[...] o legislador consagrou a possibilidade de o juiz, atendidos
certos requisitos, antecipar, em qualquer processo de
conhecimento, os efeitos da tutela definitiva de mérito. [...]
admitiu explicitamente a possibilidade de concesséo de medidas
de antecipacdo do préprio direito material afirmado pelo autor,
mas deu a tal a tal espécie de tutela uma disciplina processual e
procedimental propria, diversa da prevista para as medidas
cautelares.®

Assim, de acordo com o entendimento do autor, a possibilidade
de concessdo do pedido de tutela antecipada no inicio do processo servira de
parametro para a decisdo prolatada ao final, ou seja, na sentenca definitiva de
meérito.

A tutela antecipada possui natureza juridica de carater satisfativo,
ou seja, “a satisfacdo se da através do adiantamento dos efeitos do provimento

»9

postulado™. Assim a luz do entendimento de José Miguel Garcia Medina, Fabio

Caldas de Araujo e Fernando da Fonseca Gajardoni, a satisfatividade se
entende:

[...] no sentido de conceder ao demandante providencia definitiva
acerca do direito pleiteado, mas no que se refere a possibilidade
de se permitir a este a fruigdo total ou parcial oriundos da tutela
pleiteada, ainda que provisoriamente.™
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Dentro deste contexto, a satisfatividade concerne a antecipacgéo
dos efeitos da sentenca definitiva, ou seja, a tutela antecipada permite a “fruigao

imediata dos efeitos da situacdo juridica a ser reconhecida no provimento

»nll

principal”~, acentuado pelo principio da efetividade da prestacéo jurisdicional.

No que tange aos requisitos da tutela antecipada, nos termos do

art. 273 incisos | e Il do Cédigo de Processo Civil, assevera-se que, in verbis:

Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total
ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial,
desde que, existindo prova inequivoca, se convenga da
verossimilhanca da alegacéo e:

| — haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacgao; ou

Il — fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o
manifesto proposito protelatério do réu. (grifo nosso)

Nesta seara, 0s pressupostos genéricos elencados no referido
artigo supramencionado, se sujeita a um contexto probatério inequivoco, ou seja,
certeza da ocorréncia dos fatos e ainda, a verrossimilhanca quanto ao direito
pleiteado, e esta decorre justamente de uma prova inequivoca, para tanto estdo
interligadas.

Pertinente se faz a licdo de Teori Albino Zavascki no que concerne
aos pressupostos elencados no caput do artigo 273 do Codigo de Processo Civil
no que tange a tutela antecipada:

Atento, certamente, a gravidade do ato que opera restricdo a
direitos fundamentais, estabeleceu o0 legislador, como
pressupostos genéricos indispensaveis a qualquer das espécies
da antecipacdo da tutela, que haja (a) prova inequivoca e (b)
verossimilhanca da alegagdo. O fumus boni iuris devera estar,
portanto, especialmente qualificado: exige-se que os fatos,
examinados com base na prova ja carreada, possam ser tidos
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como fatos certos. [...] diferentemente do que ocorre no processo
cautelar (onde ha juizo de plausibilidade quanto ao direito e de
probabilidade quanto aos fatos alegados), a antecipacdo de
tutela de mérito sup8e verossimilhanca quanto ao fundamento
de direito, que decorre de (relativa) certeza quanto a verdade
dos fatos.™

Verifica-se dentro deste entendimento a importdncia da eficéacia
comprobatdria, pois o juiz ao analisar o caso concreto ir4 proferir decisdo
satisfativa com base em uma cognicdo sumaria, tendo em vista o fumus boni
iuris, todavia, a relatividade da prova pré constituida e da verossimilhanca do

direito pleiteado ensejam o n&o reconhecimento do pedido ora formulado.
Neste mesmo sentido Luiz Guilherme Marinoni ressalta que:

O requerente da tutela inibitéria antecipada de demonstrar, em
termos de fumus boni iuris, a probabilidade da ilicitude. Frise-se
gue aquilo que deve ser demonstrado € a probabilidade de ato
contrario ao direito, e ndo a probabilidade do dano. Assim, por
exemplo, em uma acdo destinada a impedir a repeticdo do uso
indevido da marca, basta demonstrar a probabilidade de violag&o
do direito & marca.*®

Assim 0s pressupostos genéricos demonstram inegavelmente a
sua aplicabilidade no tocante ao deferimento da tutela antecipada, mas também
encontra-se atrelados aos pressupostos secundarios engendrados nos incisos |

e Il do artigo 273 do Codigo de Processo Civil.

A luz do entendimento de Teori Albino Zvascki, o periculum in mora
também aplica-se a tutela antecipada, quando verificado o fundado temor de

dano irreparavel ao direito material de uma das partes. Assim transcreve que:

O risco de dano irreparavel ou de dificil reparacdo e que enseja
antecipagdo assecuratoria é o risco concreto [...], atual ( 0 que se
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apresenta iminente no curso do processo) e grave (o0
potencialmente apto a fazer perecer ou a prejudicar o direito
firmado pela parte).*

Portanto, diante das prelecbes expostas assevera-se que 0S
pressupostos da tutela antecipada, tantos os genéricos como 0s secundarios,
sado extremamente relevantes para a concessao do pedido formulado pela parte,
no sentido de que, uma vez apresentados de forma inequivoca o juiz, ndo pode
esquivar-se de concedé-la, sobre o argumento de que néo estaria efetivando a
prestacao jurisdicional e assegurando a tutela jurisdicional estatal.

Quanto a propositura da tutela antecipada, o legislador né&o
especificou “0 momento adequado para a antecipagédo de tutela. Nada impede,
portanto, que seja postulada na inicial, cabendo ao juiz aprecia-la antes ou
depois da citagdo do réu, conforme sua maior ou menor urgéncia”.'®

Portanto, diante do exposto, verifica-se que a tutela antecipada,
cinge-se pela prestacao jurisdicional efetiva, ou seja, instrumentos que o Estado-
Juiz utiliza como forma de protecdo aos jurisdicionados, consagra-se com
carater satisfativo, provisorio e de cogni¢cdo sumaria, mas, contudo, alargou os
poderes conferidos ao juiz, no sentido de que, hodiernamente possuem o cunho
de poder antecipar os efeitos da sentenca definitiva, mediante comprovacéo de
alguns requisitos legais demonstrados mediante evidente razoabilidade do

direito pleiteado.
3 MEDIDA CAUTELAR
A medida cautelar esta prevista legalmente no Cdédigo de

Processo Civil nos artigos 796 a 889, como o préprio nome ja diz, possui carater

acautelatorio que visa assegurar, coisas, pessoas e provas e conservar o direito
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ameacado com relacéo a esses objetos, portanto, neste ponto diverge da tutela
antecipada, pois, esta possui somente natureza satisfativa pretensao formulada.

Nesta seara, faz-se mister conceituar o instituto da medida
cautelar para melhor entendimento. Assim a medida cautelar caracteriza-se por
ser assecuratOria e acessoOria como preleciona José Miguel Garcia Medina,
Fabio Caldas de Araujo e Fernando da Fonseca Gajardoni:

A tutela cautelar tem escopo assecuratorio: garantir a eficacia e
a utilidade de providencia jurisdicional pleiteada em carater
“principal” — em outro processo (de conhecimento ou de
execucdo) ou no mesmo processo [...]. Tem a tutela cautelar
dupla instrumentalidade [...]. A tutela cautelar, a rigor, ndo realiza
a satisfacdo da pretenséo da parte, mas cria condicbes para que
tal satisfacdo se de, se acolhido o pedido principal.'®

Quanto a natureza juridica da medida cautelar, ressalta-se que é
prevista como acdo cautelar, ou seja, “é o direito da parte de fazer atuar o
processo”™’, que visam garantir a efetividade e os resultados Uteis e praticos do

processo principal por meio de medidas urgentes.

Nesse sentido, Humberto Theodoro Junior, explica que:

[...] se existe um processo cautelar, como forma de exercicio da
jurisdicdo, existe, também, uma acdo cautelar, no sentido
processual da expressao, ou seja, no sentido do direito subjetivo
a tutela jurisdicional latu sensu; s6 que a tutela cautelar,
diversamente da de mérito, ndo é definitiva, mas proviséria e
subsidiaria.*®

No entendimento do autor, h4 acdo cautelar como forma de
provocar o provimento jurisdicional, todavia, seu carater de provisoriedade é o

que o distingue da acg&o principal, tendo em vista essa ultima ser reconhecida

* MEDINA, José Miguel, Garcia ARAUJO, Fabio Caldas de. GAJARDONI. Fernando da
Fonseca. Procedimentos Cautelares e Especiais. Antecipacdo da Tutela. Jurisdicao
Voluntaria. A¢Bes Coletivas e constitucionais, Vol. IV. Sao Paulo: revista dos Tribunais, 2009. p.
65.
' THEODORO JUNIOR. Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Processo de
Execucdo e processo de Conhecimento. Vol. Il. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p. 405.

'®* THEODORO JUNIOR. Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Processo de

Execucdo e processo de Conhecimento. Vol. Il. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p. 406.



pelo seu sentido amplo, ou seja, € autbnoma, depende de requisitos que a
preencham, como condi¢des da acao.

No tocante ao momento de ajuizamento da medida cautelar, reza o
art. 796 do Cdodigo de Processo Civil, que o procedimento cautelar pode ser
instaurado antes ou no curso do processo principal.

Dentro deste contexto, Valdemar P. da Luz leciona que:

[...] se promovido antes da acdo principal (como medida
preparatdria) fica o autor com a obrigacdo de ajuizar a agéo
principal no prazo de 30 dias (art.806), para que nado sofra os
efeitos da perda da eficacia da medida deferida provisoriamente
(art. 808). [...] entretanto, embora a lei atribua a cautelar deferida
a eficacia limitada ao prazo de 30 dias, pode a mesma ser
revogada ou modificada, a qualquer tempo, a critério do juiz (art.
807)."

No entendimento do autor a medida cautelar pode ser instituida
antes do processo principal, como preparatéria, ou até mesmo no curso deste,
como incidente, ndo perde sua natureza assecuratOria, porque mesmo sendo
preparatoria produzira seus efeitos no processo principal, tendo em visto sua
autonomia e instrumentalidade.

No que tange ao prazo para a propositura da acgéo principal da
medida cautelar preparatéria, nos termos do artigo 807, o prazo de 30 dias, € de
natureza decadencial em relacdo a eficacia da medida concedida por liminar, e
nao do direito de propor a agao principal.

A medida cautelar classifica-se em dois grupos, nos quais sao as
medidas cautelares tipicas ou nominadas, prevista nos artigos 813 a 888 do
Cddigo de Processo Civil e as medidas cautelares atipicas ou inominadas que
tem previsdo legal no artigo 798 do mesmo diploma legal, compreendendo® o
poder geral de cautela e também o seu deferimento ex officio.
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Faz-se mister destacar os requisitos gerais da medida cautelar,
tendo em vista a imprescindibilidade para sua concessdo. Dentro desta oOtica,
analisam-se dois pressupostos, nos quais sejam fumus boni iuris e o periculum
in mora.

Assim a luz do entendimento de Humberto Theodoro Junior tem-se
que:

Os requisitos para alcancar uma providencia de natureza
cautelar sao, basicamente, dois:

I- Um dano potencial, um risco que corre o processo principal
de ndo ser util ao interesse demonstrado pela parte, em razao do
periculum in mora, risco esse que deve ser objetivamente
apuravel;

II- A plausibilidade do direito substancial invocado por quem
pretenda seguranca, ou seja, fumus boni iuris.?*

Portanto, verifica-se que o fumus boni iuris é a existéncia razoavel
da pretenséao invocada, ou seja, o direito visto sob a otica da possibilidade de ser
apreciado no processo e acao cautelar. E o periculum in mora, ou seja, a
demora no processo principal poderd causar prejuizo irreparavel a parte,
ensejando a ineficicia do provimento final.

Em suma, as medidas cautelares sdo mecanismos de protecao,
sdo medidas assecuratorias que o0 ordenamento juridico confere quando
verificado a ocorréncia de um risco na demora do processo, visa assegurar o

direito ameacado, bem como eficacia e a utilidade do processo principal.

4 LIMINAR

De acordo com Teori Albino Zavascki, “quando se fala em liminar

"22 assim,

esta se referindo a provimento judicial decretado ao inicio do processo
dentro desta Otica, entende-se por liminar toda e qualquer providencia deferida,

concedida pelo juiz no inicio do processo.

2l THEODORO JUNIOR. Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Processo de
Execucdo e processo de Conhecimento. Vol. Il. Rio de Janeiro: Forense, 2005. p. 416.
22 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipacao da Tutela. 6 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008. p. 197.
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Faz-se mister mencionar a licdo de José Miguel Garcia Medina,

Fabio Caldas de Araujo e Fernando da Fonseca Gajardoni que conceitua liminar:

Liminar cautelar € a concessdo da medida no comeco do
procedimento, isto é, antes da sentenca. As liminares, no NOSSO
sistema, podem ser de natureza cautelar ou antecipatéria. Sao
liminares de natureza cautelar todas aquelas proferidas em
processos cautelares (arresto, seqiestro, arrolamento, etc.). S&o
liminares de natureza antecipatéria as concedidas com base no
art. 273 do CPC, logo no inicio do processo de conhecimento,
bem como, entre outras, as liminares das acdes possessorias
(art. 928 do CPC).%

Enfim, Liminar é algo deferido no inicio do processo, sua natureza
pode variar de antecipatoria ou cautelar. As liminares concedidas no inicio do
processo possuem a finalidade de satisfazer um direito pleiteado, € o caso das
liminares deferidas no bojo dos processos de conhecimento em geral com
pedido de tutela antecipada. J& o artigo 804 do Codigo de Processo Civil admite
gue o juiz possa concedé-la antes mesmo que a parte tome conhecimento dos
fatos contra ele alegado ou se possui conhecimento, antes de apresentar sua
defesa, sdo as chamadas liminares cautelares, protetivas do direito ameacado

por um risco.

5 CONSIDERACOES SOBRE A FUNGIBILIDADE DAS CAUTELARES E
CAUTELARES SATISFATIVAS.

Com o advento da Lei 10444/02, houve alteracdo no artigo 273 do
Cadigo de Processo Civil, pois ocorreu o acréscimo do 87°, no qual estabeleceu

a fungibilidade entres as tutelas cautelares e as tutelas antecipadas.

Dentro deste enfoque, Luiz Guilherme Marinoni, leciona que:

% MEDINA, José Miguel. Garcia ARAUJO, Fabio Caldas de. GAJARDONI. Fernando da
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O novo 87° do art. 273, ao aceitar a possibilidade de confusao
entre as tutelas cautelar e antecipatoria, e assim partir da
premissa de que elas sao distintas, admite que o juiz possa
conceder tutela cautelar no lugar de tutela antecipatdria nos
casos em que houver duvida razoavel em fundada quanto &
natureza da tutela urgente postulada.?

Assim, no entendimento do autor, a fungibilidade flexibiliza a regra
de que o juiz fica adstrito ao que foi pedido, tendo em vista o principio da
congruéncia, e nesses casos suas decisdes ndo sao consideradas nem ultra
nem extra petita.

No tocante as cautelares satisfativas, tem-se que, foram admitidas
no ordenamento juridico patrio até a época da admissdo da tutela antecipada
prevista no artigo 273 do Cdédigo de Processo Civil, ou seja, 1995, desde entéo
perderam sua eficicia, pois surgiu a possibilidade de concessao de liminares no
bojo do processo principal, ou seja, 0 instituto da tutela antecipada.

Portanto, hodiernamente ndo h&4 medidas cautelares satisfativas,
no sentido de que, antes do advento do artigo 273 do Codigo de Processo Civil,
guando propostas, eram aceitas apenas para que se obtivesse a concessdo de
liminares, e atualmente, depois de 1995, com a possibilidade de concessao de

liminares no processo principal, tornou ineficaz a sua propositura.

CONCLUSAO

Os fundamentos elencados pela Constituicdo Federal de 1988,
baseados em um Estado Democratico operam efeitos em relacdo as normas
infraconstitucionais.

Assim a duracdo razoavel do processo incluida nos direitos e

garantias fundamentais, expressa a relevancia do instituto das tutelas de

2 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela inibitéria — individual e coletiva. 4. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2006. p. 207.
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urgéncias que se dividem em duas espécies, as tutelas cautelares e as
antecipadas, que por sua vez sao concedidas por meio de liminares, ou seja,
toda e qualquer providencia tomada pelo juiz no inicio do processo.

Ressalta-se que, as tutelas de urgéncias afastam o risco de
maneira distinta, na tutela antecipada ha como precipuo a satisfatividade, que
decorre da possibilidade de o juiz antecipar os efeitos da decisao definitiva, ou
seja, antecipa o fim do processo, ja no tocante a medida cautelar, o juiz concede
providencia assecuratdria, mas sem atender a pretenséo final do autor, de modo
gue tem apenas um escopo instrumental, ou seja, garantir o resultado do
processo principal.

Portanto, a antecipacdo da tutela sdao medidas satisfativas de
antecipacdo do mérito, a medida cautelar € um amparo jurisdicional para
determinadas situacdes que necessitam de mais urgéncia e a liminar é vista

como uma forma de provimento judicial deferido no inicio do processo.
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